CASTAS Y CREDOS

Leo algunas entrevistas al escritor indio Khushwant Singh que fallecié hace unos meses
en Delhi, la ciudad donde vivia. Habia nacido en 1915 y tenia 32 afios cuando en 1947 la India
se independizé y se crearon los estados de India y Pakistan. Sobre aquella particién K. Singh
dijo “No creo que el mundo haya visto algo de esa magnitud”. En su novela, Tren a Pakistdn, K.
Singh nos cuenta las razones que “muchos tenian para creer que habian pecado” en ese
torrido y polvoriento verano de 1947, y nos pone en antecedentes. Nos habla de los disturbios
gue comenzaron en Calcuta, el verano anterior, cuando se anuncid la propuesta de dividir el
pais, y como las masacres se fueron extendiendo hacia el norte y el oeste, y empezd la mayor
migracion de la historia. En total, un millén de muertos y diez millones de desplazamientos. K.
Singh explicé y repitid a lo largo de su vida los acontecimientos que acompafiaron este
desastre: la falta de visién de los futuros nuevos ministros J. Nerhu y M. A. Jinnah y su
confianza en que tras la divisidn todo estaria bien sin sospechar el horror que iban a ocasionar.
El intento de Mahatma Gandhi por evitarlo, “fue el Unico que lo vio” e insistié a Nerhu en que
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aceptara a lJinnah como primer ministro para que Pakistdn no se escindiera, “..pero no

. La otra parte
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accedio, dijo K. Singh, Nerhu era muy ambicioso y veia a Jinnah como su riva
del drama, era que tampoco habia muchas mas opciones y segun K. Singh la particién era
inevitable. “Los musulmanes liderados por M. A. Jinnah y su agrupacion politica, la Liga
Musulmana, temian, con la partida de los britanicos, la venganza de los hinduistas, gran
mayoria sobre la minoria isldmica que habia dominado la India durante siglos”. En 1947 el
odio entre unos y otros era demasiado profundo, incluso los intelectuales musulmanes se
pronunciaron a favor de un nuevo estado de Pakistan. Pero nadie pudo prever que la particion
fuese tan sangrienta. Toda esta tragedia estd viva y palpitante en Tren a Pakistdn, publicada en
1956. En Manu Majra, la aldea fronteriza de su novela, muchos de sus habitantes no sabian
que los ingleses se acababan de marchar y que la India se habia dividido. Alli, como
seguramente en muchos otros lugares de la India rural, vivian en paz sijs, hindues y
musulmanes. Esta convivencia pacifica, esta tolerancia, es lo que encontramos al comienzo de
la historia de Tren a Pakistdn. En las paginas que siguen vemos como todo ello se va
desmontando hasta que el odio y la intransigencia se apoderan también de la pequefia aldea.
La historia comienza en aquellos dias del sangriento verano, cuando la paz de Manu Majra se
rompe con el asesinato de Lal Ram, el prestamista hindu. Ello coincide con la llegada del juez
del distrito, y de Igbal, un trabajador social. Cada uno con su pequefia misidn, sus ideas y
actitud ante los hechos. Tras la llegada, un dia, de un tren silencioso y fantasmagoérico de
Pakistan con una misteriosa mercancia, los acontecimientos se precipitan y la catastrofe ira
creciendo a imagen del rio que pasa por Manu Majra con la llegada del monzdn, hasta
convertirse en algo incontrolable, algo que supera todo, ideas e intenciones. K. Singh nos deja
asomarnos al horror de aquellos dias sangrientos: trenes y rios llenos de muertos, las casas
vacias de los que se tuvieron que marchar, como él mismo lo hizo. La crueldad y la venganza
ciegas. También nos muestra como el odio y la desconfianza se introducen como un veneno en



los pacificos paisanos (...con la precisidon con la que un cuchillo corta la mantequilla, la visita del
sargento habia dividido Manu Majra en dos mitades). “En este pais cualquier excusa es buena
para deshacerse del vecino que no comparte la misma fe”, dijo, K. Singh. “La historia de la
India desde la particidn es la del ojo por ojo. Se trata de un juego infantil y sangriento. Podra
resumirse en eso de, usted matd a mi perro yo mato a su gato”. K. Singh escribid esta historia
por desilusion, por tristeza, por la division de las dos naciones y le dio la forma de ficcion a la
no ficciéon, pensando que asi tendria mas impacto. Impactante es también E/ dios de las
pequefas cosas, de Arundhati Roy, la novela “sobre la libertad y sobre las castas”, tal y como la
definié la escritora. En ella, A. Roy arremete contra los valores mas arraigados de la sociedad
india: la familia, el matrimonio, el papel de las mujeres y su marginacion en todos sus estados:
madres, hijas, hermanas, esposas... esposas divorciadas, la idolatria de las madres por los hijos
varones, la religion, la politica y el sistema de castas. La historia ocurre en Ayemenem, un
pueblo de Kerala, en los afos sesenta y trata sobre una familia de cristianos sirios. Ese
pequefio circulo familiar refleja esa complejisima sociedad en la que encontramos un mundo
dividido: el de los tocables y los intocables. A. Roy da una larga y completa lista de las rigidas y
férreas normas de vida entre unos y otros (no entrar en las casas, no tocar nada que los
tocables pudieran tocar...). Refiriéndose a las castas, Khushwant Singh hablé de “estructura
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mental compartimentada” “en un pais, dijo, que habia aceptado las distinciones entre castas
durante siglos, la desigualdad se habia convertido en una construccién mental innata”. Esta
estructura compartimentada se extiende a todos los niveles de la sociedad y contagia a otras
religiones en las que no existe el sistema de castas. En el libro de A. Roy, muchos intocables se
convierten al cristianismo para escapar “al flagelo de su intocabilidad”, sin embargo, en su
nueva fe seguiran siendo parias y se les tratara como tal. “En la India, dijo A. Roy, existe el
apartheid. Sin duda, las castas son peor que el apartheid”. En el libro se pueden leer frases asi
“La mayoria de esta gentuza es de la casta de los barrenderos”. Cochu Maria, la cocinera de la
casa de Ayemenem “no deja de usar sus pendientes de estilo Kunnuku para que todos
supiesen que a pesar de su trabajo era una cristiana siria...de casta alta. Tocable.” Y Bebé
Cochama, la tia solterona y resentida, dird de Ammu, su sobrina, al enterarse de su relacion
con Velutha, el paravan “éCoémo es posible que haya aguantado su olor? ¢No os habéis dado
cuenta de que los paravanes tienen un olor especial?”En una entrevista en Le Figaro, W. Sinhg
declaré que “A pesar de haber sido abolido en 1950, el sistema de Castas sigue vigente... en
cuanto a los dalits siguen siendo los eternos perdedores”. En El dios de las pequefias cosas,
Velutha, el paravan habil e inteligente, representa hasta qué punto este sistema era inmutable
y rigido e impedia todo ascenso social, “mamachi solia decir que era una pena que fuese
paravan porque si no habria podido llegar a ser ingeniero...” En esta historia todos infringiran
las normas y al igual que K. Singh, A. Roy nos deja ver el horror del castigo, las consecuencias
para muchos de aquellos que se atrevieron a infringir las leyes y se rebelaron contra ese
mundo que calific6 de “petulante y ordenado”. Dos historias terribles e inolvidables; una
buena manera de dar a conocer y denunciar.
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